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Ceska verejnost k Evropské unii
MiluSe Rezkova

Uvod

Z mnoizstvi vyzkumU provedenych Centrem pro vyzkum verejného minéni Sociologického ustavu
Akademie véd CR (CVVM) byla v souvislosti s integraénim procesem CR do evropskych struktur
ziskdna celd fada dilezitych poznatkd®. Jeliko? ale i ony podléhaji obecné tendenci upadnout do
rychlého zapomnéni, pokusim se pfipomenout zejména takové postoje, nazory a ocekavani, od nichz
se bude zfejmé odvijet vztah verejnosti k Evropské unii jiZz jako k Utvaru, jehoz soucasti se v pfistim
roce staneme a v némz si budeme budovat svou pozici.

I. Postoj ceské verejnosti k myslence jednotné Evropy a k jeji realizaci

Nakolik se obyvatelé s myslenkou integrace evropskych statl do velkého celku ztotoznuji? Neventiluji
zde pouze Cisté své pragmatické, utilitarni zajmy? Tyto otazky byvaly castym predmétem rady
odbornych diskusi, zabyvajicich se vztahem verejnosti k Evropské unii, jejim evropanstvim nebo
problémem narodni identity. Vyzkumy IVVM? a CVVM ukazaly, 7e ¢eskym obcantim je myslenka
jednotné Evropy velmi blizka - presvédceni o jeji spravnosti vyjadfovaly v priibéhu let 1997 - 2001 v
prdmeéru asi tfi Ctvrtiny z nich. Jejich kladny nazor Ize vysvétlit jednak obecnou inklinaci pfislusnikd
malého naroda k vytvareni vétsich, silngjsich uskupeni, poskytujicich jistotu svym ¢lenim, jednak
touhou po navratu zemé do vyspélé Evropy. Tyto okolnosti dotdzani akcentovali po podani pfihlasky
Ceské republiky do Evropské unie, v roce 1996.

Nazor na integraci CR do Evropské unie se podstatné odviji od predstav jejiho fungovani. Setfeni z
konce loriského roku ozfejmilo, nakolik jsou dotazani presvédceni o uplatfiovani nékterych zasad
rovnopravné koexistence jednotlivych ¢lenskych statd. Vysledky priblizuje tabulka 1.

Tabulka 1: Myslite si, Ze se v soucasné dobé v EU uplatiiuji tyto hodnoty? (v %)

Rozhodné ano Spise Spise Rozhodné Nevi
ano ne ne

Demokracie 21 52 12 2 13
Spoluprace 17 55 14 3 11
Solidarita 14 49 17 5 15
Tolerance 10 41 23 6 20
SpravedInost 7 38 25 8 22
Rovnost 8 33 33 11 15

Zdroj: CVVM, vyzkum NasSe spolecnost. Termin terénniho Setfeni: 17.— 24. 10. 2002. Pocet
respondent(: N=1117 respondent(.

Ziskana data nenechavaji nikoho na pochybach, Ze v ocich ¢eské verejnosti Evropska unie plsobi jako
reprezentant dualeZitych demokratickych hodnot. Dotdzani vyjadfili predevsim presvédceni o
uplatriovani takovych z nich, jakymi jsou demokracie, spoluprdce a solidarita. Pochybnosti ale
narUstaji v ndzoru na toleranci a spravedlnost a kulminuji v pfipadé zasady rovnosti, kde se skepse
stava jiz prevazujicim postojem.

Jak v ndzoru na obecnéjsi otazky integrace, tak i v pripadé vnimani drovné uplatiovani
demokratickych zasad, byl zaznamenan vliv urcitych vyrazné diferencujicich sociodemografickych

! Tyto vyzkumy byly soucasti pravidelnych Setfeni CYVVM v rdmci vyzkumu Nase spolecnost.
? |nstitut pro vyzkum verejného minéni, predchidce CVVM.
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charakteristik. Nicméné jako zasadni se ukazala okolnost, nakolik ta ktera skupina obyvatel vnima

vrv

pristi vstup do Evropské unie jako realitu, jez se ji bezprostredné dotkne.

Intenzivnéjsi zdjem o problematiku Evropské unie tak projevuji a pfiznivéjsi postoje zaujimaji
vzdélanéjsi skupiny - délici ¢arou je pfitom maturita. Lidé s maturitou a zvlasté s vysokoskolskym
vzdélanim vyrazné inklinuji k pFiznivym hodnocenim i k optimistictéjSim wvyhlidkam, vétsi

informovanosti, apod. Pro skupiny s nizs$im, zejména zakladnim vzdélanim, jsou typické postoje

vy

neduveérivé azZ skeptické, doprovazené nizsim zajmem o problematiku Evropské unie celkové.

Vék respondentll se promitl pfiznivéjsi reflexi Evropské unie mezi nejmladsimi skupinami, ktefi ji
chapou jako svou osobni $anci. Mezi dal$imi z nich je ale patrnd i vy$si mira nezadjmu.

Naopak generace dlchodcl - resp. lidi starSich 60 let - je typickd svymi neddvéfivymi a odmitavymi
postoji. Nakolik se vtom promitaji osobni , historické” zkuSenosti a nakolik fakt, Ze mnozi si jiz svij
Zivot s Evropskou unii nespojuji, je otazkou, na niz vyzkumna data nedala jednoznacnou odpovéd.

Vyznamnou roli hraje Zivotni Uroven domacnosti ob¢and. Nizky Zivotni standard, tak jak jej lidé
subjektivné pocituji, se v jejich odpovédich odrazil zvySenym nezajmem a neinformovanosti, a také
obecné negativnéjsimi postoji.

Z pohledu typu ekonomické aktivity se naprosto jasné projevuje vstficnost, zdjem a pfizniva
ocekdvani mezi podnikateli ¢i Zivnostniky, z hlediska pracovniho statusu mezi pracovniky na
vedoucich pozicich. Opacné ladéni je patrné mezi zaméstnanci vykondvajicimi Cinnosti prevdiné
manualni povahy.

Pfinejmensim stejné dllezitou roli jako uvedend hlediska hraje v pfistupu k problematice Evropské
unie politicka orientace obyvatel, zejména blizkost k ODS® a Unii svobody - DEU a dale sympatie ke
KSCM. Celkové priznivéji se profiluji stoupenci dvou dfive jmenovanych pravicové orientovanych
politickych stran. Jasna kritiénost a skepse je evidentni mezi stoupenci KSCM jako témi, kdo nesdileji
obecné rozsifenou prozapadni orientaci ¢eské verejnosti a jsou vice ideologicky napojeni na dfivéjsi

rezim. Konecné byl potvrzen tradicné ponékud odtazitéjsi pristup Zen, doprovazeny mensim
zastoupenim pozitivnich (optimistickych) i negativnich (skeptickych) stanovisek.

Zachycena postojova a nazorova strukturovanost se v uvedené logice promitla prakticky ve vSech
oblastech ¢i v souvislosti s informovanosti, o¢ekdvanimi, podporou vstupu, apod., proto v dalsim
textu od jejiho uvadéni upustim.

IIl. Vztah Ceské verejnosti k integra¢nimu procesu

Vztah ceskych obyvatel k integraci a procesu integrace statu do evropskych struktur byval odbornou
verejnosti, politiky i médii vesmés charakterizovan jako vlazny, odtaZity, neinformovany. Podivejme
se, nakolik jsou tyto soudy podepfeny vyzkumnymi daty.

Sledujeme-li zajem, jaky ob&ané priib&hu integraéniho procesu CR vénovali, pak jsou k dispozici
nasledujici Udaje: Zatimco na podzim roku 2001 se dle vlastniho vyjadieni o vstup zajimalo 57 %, o
rok pozdéji to byly jiz asi dvé tfetiny. Podle posledniho Setfeni z Unora 2003 jiZ zajem tuto Uroven
presahl. Lze si pfirozené predstavit lepsi vysledky, nicméné sama vyzkumna data jednoznacné
negativné nevyznivaji.

® Tato situace plati pro stoupence a pfivrzence ODS, sama politickd reprezentace ODS zastavd rezervované postoje, jeZ
sama oznacuje jako eurorealistické, jini jako euroskeptické.
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Tabulka 2: Zajem o vstup Ceské republiky do EU (v %)

11/2001 10/2002 2/2003

velmi 15 19 15
Castecné 42 46 54
malo 32 26 24
vibec ne 11 9 7
zdjem/nezajem * 57/43 65/35 69/31
Celkem 100 100 100

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spole¢nost. Termin terénniho Setreni: 3.— 10. 2. 2003. Pocet respondent(:
N=1070.

* zdjem: velmi+Castecné, nezajem:malo+ viibec ne.

Nizsi nez oCekavana mira zajmu Ceskych obyvatel je zfejmé projevem situace, kdy ¢ast obyvatel sdili
presvédéeni o zanedbatelném dopadu vstupu CR do evropskych struktur na jejich osobni Zivot a
(nebo) ziejmé i projevem pocitu, e se rozhoduje nezavisle na jejich pranich & obavach®. Je tieba
usuzovat i na vliv miry a kvality saturace pfrislusnych informacnich potfeb. PrlibéZiné provadéné
prazkumy totiz davaly za pravdu vytkdm kritikd o informaénim deficitu vladni tzv. komunikaéni
strategie, o jejim emotivné presvédcovacim pojeti. | kdyz s blizicim se terminem referenda obecnd
informovanost narUstala, skutecnosti je, Ze jesté Ctyfi mésice pred konanim referenda méla pocit
nedostatecné informovanosti jesté vétsina obc¢anu - viz tabulku 3. Dalsi vysledky nicméné nasvédcuji,
Ze pokud informace nabizeny byly, pak se tak délo zpravidla srozumitelnou, ptijatelnou formou - v
unoru 2003 to konstatovalo 55 % respondentd.

Tabulka 3: Méate o procesu vstupu CR do EU dostatek informaci? (v %)

11/2001 10/2002 2/2003

Rozhodné ano 3 4 6
Spise ano 26 29 34
Spise ne 38 39 42
Rozhodné ne 23 20 14
Nevi 10 8 4
ANO/NE 29/61 33/59 40/56
CELKEM 100 100 100

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost. Termin terénniho Setfeni: 3.— 10. 2. 2003. Pocet respondent
N=1070.

[1I. Integrace CR do EU a oéekavani ¢eské verejnosti

Ocekavani obyvatel od vstupu CR do EU a pFedstavy o disledcich vstupu byly prifezovym tématem
SetFeni jiz od okamZiku poddni prihlasky CR do Evropské unie. Zpo&atku se predstavy eské verejnosti
nesly v podobé znacné mlhavé, neurcité a byly predevsim projevem obecné priznivého vztahu k
Evropské unii ¢i nadéji na budouci povzneseni ceské ekonomiky a spolecnosti. Nejdulezitéjsi byl ale
motiv navratu zemé do Evropy, ziskani distojného postaveni v jejim ramci. Postupem casu - hlavné
a7 pred referendem o vstupu CR do Evropské unie - nabyvaly jejich vyhlidky pfesnéjsich kontur -
pribyvalo povédomi o konkrétnich mozZnostech, jez se statu a obcéanlm otviraji, ale také o radé
potencialnich rizik.

* Podle vyzkumu z dubna 2001 zastdvalo 41 % respondentl minéni, 7e vstup CR do EU se lidi, jako jsou oni, nijak vyraznéji
nedotkne. Pasivnéjsi postoj vyvolany presvédcenim, Ze se rozhoduje "o nds bez nas", sice vyzkumnymi daty podepren neni,
ale Ize na néj usuzovat z faktu, Ze predvstupni etapa nebyla doprovazena Zadnou vyraznéjsi vefejnou diskusi.
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S jakymi ndladami lidé vstupovali - i se rozhodli nevstupovat - do volebnich mistnosti, napovida
vyzkum provedeny v kvétnu 2003° - viz tabulku 4. Lidé se zamysleli nad tim, ¢im tato zména maze byt
hypoteticky prospésna jim samotnym nebo jejich blizkému socidlnimu okoli. Dfive akcentované
hledisko, totiz vétsi prestiz nasi zemé ve svété, jiz obdrzelo hodnoceni jen zcela podprimérné. Za
jednoznacné pozitivum byla oznacena moznost volného pohybu osob, svobodnéjsiho cestovani do
zahranici nez dosud. Ocenéna byla dale pfrileZitost pracovat Ci studovat v ramci Evropské unie, i kdyz
spide jako ptileZitost hypotetickd.® Méné se poéitalo s pokrokem v Zivotni trovni, resp. se zlepenim
socidlnich jistot; nazor urcité C¢asti respondentll o lepSich pracovnich pfileZitostech ¢i ,lepsim
uplatnéni pro délniky" Ize spiSe povaZovat za reflexi konkurenéni vyhody levnéjsi domaci pracovni
sily.

Tabulka 4: O¢ekavana pozitiva vstupu CR do EU (v %)

otevreni (zruseni) hranic, volny pohyb, bezproblémové cestovani 56
moznost pracovat v zemich EU 35
moznost studovat v EU, lepsi podminky pro mladé 24
ekonomicky ptinos - rist HDP, zahraniéni investice 20
otevreni evropského trhu, volny pohyb zboZi a kapitalu 15
socialni jistoty, rdst Zivotni irovné (platl, dichod) 14
pravni systém EU, lepsi legislativa, fungujici soudnictvi 13
Euro, spolec¢na ména 12

nové pracovni pfilezitosti, lepsi uplatnéni pro délniky

lepsi mezilidské vztahy, tolerance, poznavani rliznych kultur a jazyk(

lepsi politicka situace u nas, vétsi politicka stabilita

dotace z rozpoctu a fondd EU, moZnost ziskani grantd z EU

budeme soucasti Zapadu, vétsi prestiz CR ve svété

vSechno se zlepsi, celkové zkvalitnéni Zivota, pokrok

zvyseni vojenské bezpecnosti, spole¢na obranna politika

snizeni kriminality, vétsi bezpecnost, omezeni korupce

zlepseni v dil¢ich oblastech (zdravotnictvi, skolstvi, Ziv. prostredi)

Zadné vyhody, nic

jind odpovéd

nevi
Zdroj: CVVM, vyzkum NaSe spolecnost. Termin terénniho Setfeni: 19.— 26. 5. 2003. Pocet
respondent’ N=1048. Respondenti mohli uvést celkem tfi odpovédi, soucet tedy pfesahuje 100.

o U1 WWWWSKDPSPULO

Z celospolecenskych pozitiv nasi integrace byla jako nejpresvédcivéjsi vyhodnocena prospésnost pro
domdci ekonomiku obecné — nadéje byly vkladany zejména do povzbuzeni ekonomiky, zlepseni
ekonomické situace zemé. Konkrétné byl ocekavan napf. pfiliv pfimych zahrani¢nich investic,
odstranéni zbylych bariér volného obchodu zboZi a sluzeb nebo pfilezitost ¢erpat ze strukturdlnich
fondlG Evropské unie. Podobné jako v drfivéjsich vyzkumech, i zde si znacnou vahu zachovalo
ocekavani, resp. prani dokonalejsi legislativy, soudnictvi ¢i vymahatelnosti prdva, oblasti kriticky
akcentovanych respondenty i vjinych souvislostech. Néktefi vkladali také nadéje do poklesu
kriminality, zlepSeni politické situace, zdravotnictvi ¢i Zivotniho prostredi.

KdyZz méli dotdzani formulovat rizika, jez by vstup zemé do evropskych struktur mohla doprovazet,
vyslovili jich celou fadu. Jednoznacné nejvétsi hrozbu pro obcéany pfedstavuje pokles Zivotni Urovné,
vyjadreny jak explicitné, tak prostfednictvim takovych jevl jako rlst cen, jejich pfiblizovani k

> Otazka: ,Jaké hlavni vyhody a nevyhody by podle Vaseho nazoru mél pro CR mit vstup do EU? Uvedte, prosim, tfi
nejdulezitéjsi vyhody a nevyhody vstupu.”

® Podle vyzkumu CVVM z pfelomu dubna a kvétna 2001 zjistujiciho zajem Ceskych obyvatel o praci v EU v dobé, kdy se
staneme jejim ¢lenem, se hodlalo uchdzet o zaméstnani — kratkodobé ¢i dlouhodobé - "rozhodné" 4 % , "asi" 8 % obyvatel
ve véku od 15 let.
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evropskym, a to pfi nezvysujici se vysi pfijma a socidlnich davek. K tomu lze pficist i vyroky svédcici o
vnimani Evropské unie jako pfilis silného soupere s jeho potencidlné likvidacnim dopadem na domaci
firmy a podniky. Zvlastni obavy pfitom vyvolava osud Ceského zemédélstvi, jehoz problémy ceskou
verejnost oslovuji a s jehoZ zapasem o rovnocenné postaveni v Evropé sympatizuji. Znepokojeni dale
vyvolava zahranicni kupni sila a jeji mozny dopad na vlastnické poméry v zemi. Celou kapitolu
ekonomickych obav uzaviraji odkazy na pfilis vysoké ndklady vstupu, tj. na naklady potiebné k
zavadéni technickych, ekologickych a dalsich standard(i EU.

vrv

Nejistotu a obavy dotazani dale sdélili pfi Gvahach nad piistim postaveni Ceské republiky v Evropské
unii. Jak je patrné z tabulky 5, mezi vetejnosti existuje napf. pfedstava druhotfadého, neplnopravného
Clenstvi, omezeného fadou podminek tzv. pfechodnych obdobi, jednak (soudasné) predstava
podstatného zlZeni pravomoci ¢eského statu a ztraty narodni suverenity. Objevily se vyhrady proti
zavadéni norem a legislativy EU, mnohé pravdépodobné vyvolané nékterymi medialnimi senzacemi
napf. kolem ruseni vyroby uzenin "utopenct", tuzemského rumu ¢i provozu vytahl "paternosteri".

Vyskytuji se konecné i obavy z konkrétnich moznych rGznorodych doprovodnych jev( integrace, jako
napf. priliv ekonomickych imigrantl, zhorSeni bezpecCnostni situace uvnitf statu, situace ve
zdravotnictvi, Skolstvi, apod. Specifickym typem obav je osobni nejistota dotdzanych ze zvladnuti
budoucich narokll a poZadavkd, jako je zvySeni kvality vyrobk( a sluzeb, produktivita prace, apod., ale
napfiklad i (ne)znalost cizich jazykd.

Tabulka 5: O¢ekavana negativa vstupu CR do EU (v %)

vysoké ceny, zdraZzovani, nevyhodna relace mezi cenami a platy (dichody) 53
EU je ekonomicky pfilis silnd, konkurence nas znici, poskodi 26
pokles Zivotni Urovné, zhorseni socidlnich podminek, nizsi dlichody 24
ztrata narodni suverenity, omezeni pravomoci narodniho statu 20
druhofadé postaveni v EU, nestejné podminky, pfechodna omezeni 17
ekonomicka prevaha cizincll ze Zapadu, vSechno tu skoupi 13
pristéhovalectvi, ptiliv cizincl, chudi imigranti 13
nutnost podridit se cizim normam, cizi legislativé 11
negativni dopady pro zemédélce, likvidace zemédélstvi 9
rast kriminality, korupce, organizovany zlocin, terorismus 8
Euro, konec koruny, ztrata ekonomické suverenity 3
naklady vstupu, bude nas to stat spoustu penéz, vysoké poplatky 3
vys$si naroky na kvalitu, produktivitu prace, horsi pracovni podminky 3
vétsi byrokracie 3
zhorseni mezilidskych vztah( 3
zhorseni situace v dil¢ich oblastech (zdravotni péce, véda, skolstvi) 3
potfeba znat cizi jazyky 3
jind odpovéd 6
nevi 10

Zdroj: CVVM, vyzkum NaSe spolecnost. Termin terénniho Setfeni: 19.— 26. 5. 2003. Pocet
respondentl: N=1048. Respondenti mohli uvést celkem tfi odpovédi, soucet tedy pfesahuje 100.

Jinym zpUsobem zachytil ocekavani verejnosti vyzkum, v némz dotazani odhadovali vyvoj situace
nékterych - zejména ekonomickych - oblasti a podminek po vstupu CR do Evropské unie - viz tabulku
6.” Ukdzalo se, 7e v fadé z nich se potita se zménou k hor$imu, predeviim pokud jde o vyvoj cen
potravin, pldy a energii a dale i vefejné dopravy. Asi polovina respondentll se obavala znaéného
narQstu nezaméstnanosti; 28 % ale minilo, Ze se vyraznéji nezméni, a 12 % doufalo, Ze znacné
poklesne. Zdanéni osobnich pfijm( dozna po vstupu do EU podle 37 % narUst, podle dalSich 30 %

7 Otazka: "Jak se podle Vaseho nézoru po ptijeti CR do Evropské unie budou vyvijet mzdy, ceny apod.?" Znaéné se zvysi,
nezmeéni se nebo se znaéné snizi, pokud jde o: a) mzdy, b) ceny potravin..."
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respondentl se ale situace nezméni. Vyvoj danového zatizeni byl pfitom asi pro Ctvrtinu respondent(
neodhadnutelny. Asi pétina rovnéZ postradala predstavu o budoucim vyvoji socidlnich davek;
nejcastéji se ale doufalo, ze k vyraznéjSim zménam nedojde (40 %). V pfipadé vyvoje mezd pocitaly
pres dvé pétiny respondentl s tim, Ze po pfipojeni k EU vyrazné vzrostou; podobné rozsifen byl
nazor, ze nedoje ani k jejich poklesu, ani k nardstu.

Tabulka 6: O¢ekavané zmény po vstupu Ceské republiky do EU (v %)

Znacné se Znacné se
snizi Nezméni se Zvysi se Nevi
Mzdy 10 38 42 10
Ceny potravin 2 12 82 4
Ceny energii 2 17 72 9
Nezaméstnanost 12 28 48 12
Zdanéni osobnich prijma 6 30 37 27
Socialni davky 22 40 18 20
Ceny pudy 2 7 76 15
Ceny verejné dopravy 1 20 63 16

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost. Termin terénniho Setfeni: 3.-10.2.2003. Pocet respondent(
N=1070.

IV. Reflexe pfistupovych jednani CR s Evropskou unif

Vztah &eské verejnosti k Evropské unii a ochotu integraci Ceské republiky podpofit znaénou mérou
ovliviiovala tzv. pfistupova jedndni s Evropskou unii. Jejich obsah nemohl byt pro svou sloZitost a
obsahlost verejnosti — a mnohdy ani domacimi médii - absorbovdn, a tak se do verejnych diskusi
dostaly zpravidla jen ty z nich, jeZ byly srozumitelné a dotykaly se nékterych citlivych spolecenskych
oblasti. Svlj vliv mély mnohdy zkreslené informace o pozadavcich Evropské unie na normy
nékterych  populdrnich  ceskych potravinarskych specialit. Z pfistupovych ujednani vzbudilo
nevoli az sedmileté prechodné obdobi pro volny pohyb pracovnich sil: za zcela zbytecné je v ¢ervenci
2001 oznacilo 45 % obyvatel a dalSich 18 % za ,mnohem delsi“, dalSich 17 % za ponékud delsi, neZ je
nutné. O jeho vhodnosti bylo presvédéeno pouhych sedm procent dotazanych.® Vétiina obyvatel
nesouhlasila ani s délkou zakazu nakupu zemédélské ptdy a nemovitosti cizinci.® O nespokojenosti s
podminkami vyjednanymi pro ceské zemédeélce svéd¢i i nazor 64 % respondentd presvédcéenych, ze
vstup do EU pfinese zemédélctim vice negativ ne? pozitiv; vyhodny se v tomto sméru jevil jen 13 %"
dotazanych. Obsah a dusledky vSech téchto a fady jinych ujednani smluvenych v ramci aquis
communitaire se verejnosti mnohdy ozfejmovaly aZ v zavérecné fazi pfistupovych jednani, kdy média
srovnavala nase podminky s témi, jichZ dosahly jiné kandidatské zemé. Vyzdvihovany byly ¢asto pravé
takové, v nich? Ceska republika byla Uspé$na méné & nejméné. Rozruch vzbudila predevsim Siroce
medializovana skute¢nost nejnizsich finan¢nich prostredkd, které byly Ceské republice na Kodariském
summitu v prosinci 2002 pfidéleny, ve srovnani s ostatnimi kandidatskymi zemémi*.

Stupen rozcarovani ceskych obyvatel je patrny z vyvoje casové rady, zachycujici nazory na praci
nasich zastupcl pro jednani s Evropskou unii. Zatimco v letech 2001 - 2002 spokojenost vidy vyrazné

8 |dentické Zetfeni bylo soubézné provedeno i v Polsku. O naprosté zbytecnosti zavedeni restriktivnich poZadavkt EU bylo
presvédéeno 57 % Polakl a dalSich 15 % povazovalo pozadovanou dobu za nepfiméfené dlouhou, ponékud delsi nez je
tieba 17 %. Jako pfimérené se jevilo Sesti procentldim, tedy podobné casti jako u nas.

® Vice ne? &tvrtina (28 %) méla predstavu omezeni prodeje ptdy cizinclim na pét az sedm let po vstupu CR do EU. PFicteme-
li k ni ¢tyfi procenta doporucujici obdobi jen ¢tyf let, jedna se asi o tfetinu (32 %), povaZujici za vhodnou pomérné kratké
obdobi, podobné tomu, na némsi se vldda s EU dohodla. Ctvrtina respondentl (24 %) méla pFedstavu horizontu del$iho.
Rozsifené bylo i minéni (20 %), ze zakaz by mél byt trvaly, nebo na 100 let.

10 Zdroj: Vyzkum CVVM z dubna 2001.

" porovnavala se zpravidla ¢astka 76 aZ 78 eur, ktera p¥ipadne na jednoho ob¢ana CR, se 125 eury, které obdri Slovinec.
Slovinsko totiZ predstavuje podle HDP na obyvatele druhou nejbohatsi kandidatskou zemi po Kypru.
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prevaZovala, v lednu 2003 se pocetné srovnala s negativnimi. Nespokojenost tak v pribéhu dvou let
narostla z 27 procentnich bodid na 41 % - viz tabulku 7.

Tabulka 7: Jak prosazuji zajmy CR nasi vyjednavadi s Evropskou unii (v %)

1V/2001 X1/2001 X/2002 1/2003

dostatecné 9 13 13 11
spise dostatecné 33 33 34 31
spiSe nedostatecné 20 22 22 30
nedostatecné 7 8 11 11
NEVI 31 24 20 17
CELKEM 100 100 100 100

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost. Termin terénniho Setfeni: 6.-13.1.2003. Pocet respondent(:
N=981.

Kriticky postoj ¢eskych obyvatel vynika i ve srovnani s minénim polské a madarské vefejnosti*Z. Jako
,horsi, nez jsem cekal” charakterizovaly pocatkem letosniho roku vysledky témér dvé pétiny (37 %)
respondentd v CR, ale jen 18 % v Polsku a 17 % v Madarsku® - viz tabulku 8. V CR je pouze 6 %
hodnotilo jako "lepsi, nez jsem cekal" a v souladu s ocekavanim dopadly pro 36 %. V Madarsku
oznacilo vysledky jako velmi Uspésné (,lepsi, nez jsem cekal") 11 % a jako adekvatni ocekdvanim 32
%. Nejvétsi uspokojeni ddvala najevo polska verejnost, mezi niz pétina ocenila vysledky jedndni s EU
jako velmi Uspésné a 32 % jako primérené ocekdvanim. Zjisténi tohoto vyzkumu ukazuji mimo jiné
vysokou miru zajmu, resp. informovanosti ceské verejnosti - podil "nevim" byl v porovnani s Polskem

svvs

Tabulka 8: Hodnoceni vysledkt vyjednavani s Evropskou unii (v %)

CR Polsko Madarsko

Lepsi nez ocekaval 6 20 11
Takové, jaké ocekaval 36 32 32
Horsi, nez ocekaval 37 18 17
Nevi 21 30 40
CELKEM 100 100 100

Zdroj: Vyzkum CVVM. Termin terénniho Setfeni: 6 -13.1.2003, N=981 respondent.
Vyzkum CBOS, Polsko. Termin terénniho sSetreni: 3.-10.2.2003, N=1025 respondent.
Vyzkum Térki, Madarsko. Termin terénniho Setfeni: 3.-10.2.2003, N=1030 respondentd.

V. Jit nebo nejit? Aneb podpora vstupu CR do Evropské unie &eskou veFejnosti

Kromé zcela prvniho 3etfeni IVVM realizovaného po podani pihlasky Ceské republiky do Evropské
unie v lednu 1996 a vypovidajiciho o znacné nejistoté a neinformovanosti obyvatel, byla po celé
uplynulé obdobi zjistovana naprosto jednozna¢na podpora integraci zemé a ochota podpofit ji v
referendu. Podil obéanl ochotnych vyslovit se v referendu "ano" se udrZoval na pomérné stabilni
Urovni s asi padesati procenty; skupina odplrcél tvofila pfiblizné &tvrtinu. Ceska spole¢nost byla
pfizna¢nd velkym zastoupenim nerozhodnych obyvatel, jehoZ velikost vynikala zejména v porovnani
s jinymi kandidatskymi zemémi. Zpravidla vyssi byl také podil odpurctd vstupu. Az pocatkem letosniho
roku se skupina nerozhodnych pocetné srovnala s polskou; nejvice vahajicich se objevilo v Madarsku.
Odpdrci vstupu nicméné setrvali na relativné vysoké urovni - viz tabulku 9.

12 Vyzkum byl proveden v kooperaci s partnerskymi organizacemi CEORG v Madarsku a Polsku.
B Otazka: "Jak byste hodnotil vysledky vyjedndvani CR /Madarska/Polska s Evropskou unii? Jsou lepsi nebo horsi, nei jste
ocekaval?" Nabidka odpovédi - viz text v tabulce 8.
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Tabulka 9: Deklarované hlasovani v referendu (v %)

CR Polsko | Madarsko
5/02 11/02 1/03 1/03 1/03
Pro pfipojeni k EU 48 51 55 63 58
Proti pfipojeni k EU 27 30 26 21 18
NEVI, ODMITL ODPOVED 25 19 19 16 24
Celkem 100 100 100 100 100

Zdroj: Vyzkum CVVM. Termin terénniho Setfeni: 6 -13.1.2003, N=981 respondent.
Vyzkum CBOS, Polsko. Termin terénniho setfeni: 3.-10.2.2003, N=1025 respondentd.
Vyzkum Térki, Madarsko. Termin terénniho Setfeni: 3.-10.2.2003, N=1030 respondentd.

Zatimco vahavé postoje Ceské populace mohly byt do doby, neZ bylo jasné, zda vibec a kdy bude
historicky prvni referendum uskutec¢néno, z€asti vysvétlitelné pravé touto okolnosti, pozdéji bylo
zfejmé, Ze jde o vliv nejriznéjsich dalSich faktori, mnohdy pravdépodobné v jejich synergickém
pUsobeni.

Tak se zde bezpochyby uplatioval pocit nedostatecné informovanosti obcanl, predevsim o
praktickych disledcich, ndrocich a pfipadné rizicich vstupu zemé do EU. Verejnosti se dale
nedostavalo jednotné tlumodeného néazoru ze strany parlamentni politické reprezentace.’ Dopad
peripetii pfistupovych jednani byl jiz zminén; k nému se v nékterych obdobich pfidruzovalo znejisténi
Ceské verejnosti pozadavky dvou nasich sousednich zemi EU: a to poZadavkem revokace otazky tzv.
Benesovych dekretl artikulovanym z Némecka a déle aktivnim odporem rakouskych aktivistl proti
spusténi jaderné elektrarny Temelin. Za vahavym postojem lze spatfovat i projev ¢eské mentality,
méné radikalni a emotivni neZ v jinych kandidatskych zemich.

Podle posledniho etfeni CVVM pied konanim &ervnového referenda se chystalo podpofit vstup CR
do Evropské unie celkové 63 % obcan(, odmitnout jej 22 % a 15 % nemélo vyhranény postoj - viz
tabulku 10." Velikost skupiny odpdrci se pfitom pohybovala na préméru roku 2003.

Tabulka 10: Planované hlasovani v referendu (v %)

X1/2002 1/2003 11/2003 111/2003 IV/2003 V/2003
Pro vstup 51 55 59 59 58 63
Proti vstupu 30 26 23 22 24 22
NEVI 19 19 18 19 18 15
CELKEM 100 100 100 100 100 100

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spole¢nost. Termin kvétnového terénniho setreni: 19. - 25. 5. 2003. Pocet
respondent( s volebnim pravem: N=969.

Pro odhad vysledku ceského referenda, problému, s nimz se potykaly vSechny domaci vyzkumné
agentury, byl zajimavé;jsi pohled na postoje obcan(, planujici svou Géast v ném. Potvrzovalo se, Ze
tato ¢ast je odhodlana vysokou mérou podpofit vstup - v kvétnu, tedy mésic pred referendem, v 75
%; proti hodlalo hlasovat 17 %. Obcané, ktefi na svou Ucast v referendu rezignovali, povétsinou sdileli
nazor protiintegracni - "proti" by hlasovalo 51 %, "pro" pouze 18 % a témér tfetina (31 %) neméla

Y Na jedné strané se zde projevil vliv silné proevpropsky vystupuijicich stran, predeviim €SSD a uskupeni politickych stran
vystupujici do roku 2002 jako Cty¥koalice, posléze jako Koalice. Oficidlnim nazorem ODS byla urychlena integrace do EU, ale
zvlasté nékteré vlivné osobnosti uvniti strany v Cele s Vaclavem Klausem se netajily svym ,eurorealismem” a kritikou
soucasné institucionalni (,,centralné distributivni“) podoby EU. Nejméné naklonéna brzkému pfipojeni k EU z(istala KSCM.
Ta pozadovala zménu charakteru evropské integrace s dlirazem na socialni a ekologické aspekty bez ,podrizeni zajmim
nadnarodniho kapitalu” a ,,ztraty narodni suverenity”.

 poutit dotaz: ,Pokud byste se zucastnil, hlasoval byste pro pripojeni CR k EU nebo proti pfipojeni CR k EU?“ Odpovidali na
néj vsichni respondenti, tedy i ti, ktefi uvedli, Ze k referendu spiSe ¢i rozhodné nepljdou ¢i nevédéli, zda se jej zucastni.
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pevny nazor. Nastinéna situace tvofila jeden z ofiskl, s nimz se kampan ziskavajici obcany k podpore
vstupu musela vyrovnat - zda pfitdhnout k referendu vice lidi, ale s rizikem castéjsiho "ne", anebo jen

posilovat prointegracni umysly téch, ktefi jiz byli rozhodnuti pfijit - coZ vSak neslo riziko zpochybnéni
vysledkd referenda nizkou Géasti™.

Otazka Ucasti v referendu byla naléhava prakticky po celou dobu jeho pfipravy. Mezinarodni

evyvs

Setfeni z ledna tohoto roku provedend soubézné v CR, Madarsku a Polsku - viz tabulka 11. Neceld
polovina pevné rozhodnutych ¢eskych volicll k prilisné jistoté v ispéch referenda neopravrovala.

Tabulka 11: Deklarovana tcast ¢eskych, madarskych a polskych obcanti v referendu o vstupu zemé
do EU (v %)

~

CR Polsko Madarsko
Rozhodné ano 46 61 68
Spise ano 31 11 10
Spise ne 10 6 2
Rozhodné ne 4 10 7
Nevi 9 12 13
CELKEM 100 100 100

Zdroj CVVM, vyzkum NasSe spolec¢nost. Termin terénniho Setfeni: 6 -13.1.2003. Pocet respondent(:
N=981.

Vyzkum CBOS, Polsko. Termin terénniho Setfeni: 3.-10.2.2003. Pocet respondentd: N=1025.

Vyzkum Tarki, Madarsko. Termin terénniho Setfeni: 3.-10.2.2003. Pocet respondent(: N=1030.

Prestoze posledni predreferendovy vyzkum CVVM pfinesl informaci o ponékud silnéjsim odhodlani
obyvatel k Ucasti v referendu (viz tabulka 12) nedaval ani tento vysledek s ohledem na zkuSenosti z
predvolebnich vyzkum( vétsi nadéji k presvédcivé Gcasti. Vypjata ocekavani ve spolecnosti a nalady
politické reprezentace navic zjitfilo probéhlé madarské referendum s podstatné nizsi Ucasti, nez
jakou signalizovaly prizkumy. Scénar vSeobecné rozsifeného srozuméni madarské verejnosti s
jednoznaénym vysledkem referenda a nasledné niz$i volebni U&asti hrozil i v Ceské republice.

Tabulka 12: Deklarovana uéast v referendu o vstupu CR do EU (v %)

X1/2002 1/2003 11/2003 111/2003 IV/2003 V/2003
Rozhodné ano 46 42 42 40 36 42
Spise ano 31 37 36 40 42 35
Spise ne 10 9 10 7 11 10
Rozhodné ne 4 4 5 5 4 6
Nevi 9 8 7 8 7 7
Celkem 100 100 100 100 100 100
ano/ne 77/14 79/13 78/15 80/12 78/15 77/16

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost. Termin kvétnového terénniho Setfeni: 19. - 25. 5. 2003. Pocet
respondentd s volebnim pravem: N=969.

Vysledek referenda, usporddaného v patek 13. a v sobotu 14. ervna, vSak pfinesl vSeobecné
ulehceni. Ukdzalo se, Ze zfejmé pravé nejistota o potfebné Ucasti a tedy i podpofe vstupu zemé do
Evropské unie - véetné faktu nahlého zaktivizovani kritik(l integrace - pfimély ob¢any k tomu, aby do

'8 platnost referenda sice nebyla podminéna dosazenim urcité urovné ucasti, ale problémem byla jeho legitimnost jako
projevu vule ¢asti obyvatel.
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hlasovacich mistnosti ptece jen pfisli. Hlasovani se tak nakonec zucastnilo 55 % obyvatel a pro vstup
se vyslovilo 77, 33 % zucastnénych volicl; proti bylo 22, 67 % z nich.

| pfes popsané mnohé pochybnosti, nedlvéru a nejistotu tedy ceska verejnost nabyla presvédceni, ze
vstup zemé do Evropské unie je tou lepsi volbou. Nespokojenost a kritika nepochybné zlstane
doprovodnym jevem jejich Zivota v Evropské unii. Je otazkou, nakolik se uplatni jejich defenzivni
ucinek a nakolik se podafi zmobilizovat aktivitu obcan( pfi prosazovani jejich narokd a vyuzivani
moznosti v novych pomérech.



